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Все сулы солействую,г 0хране гIравопOрrIдка.
Нюрнбергскl,rй трибунал был rlpe)lile нием. раз-
решивши il,I вопросы ]\,{еждунарOдной законностtа
tt способствовавшийt развиT!1Io юрисдикции MpI-

рового правопорядка.
За лрошелшие годы измониласъ политическая

карта, l.t все чаще экон0},lиtloские и по,цитиаIеские

}1нтересы государств становятся при.tиной разжи-
ганлш HoBbIx войн, пояtвления неофашизма. Где все

также, как и дЁUIеких 40-х есть ]\.1есто преступле-
ниям против человечества, воен нь]е пресцтLтениrI,
прест}тление агресс ии, преступ"ryения геноцида.

Прошло 70 лет, а вероятность повторения про-
цессов серед1.Iны 40-х не кажетсrl уж такой илrю-
зорной.

П ытливьтй рев],Iзионизм :}аставляет вслуши-
BaTbcrl в события прошJIых лет, ведь мы знае},1.

что человечество идет в будушее со взором, об-
рап{енным в прошлое.

Нюрнбергский прошесс стаrI первьIм слуqпaпп

привдечения индLlвидов к ответств9нности !{еж-
]},народным с_Yдом на основаIlии Hop]\,l междуна-
родного права.

Нюрнбергский проuесс являет собой пример
в lfежIосударственном нор]\,1о,Iворчестве, позво-
,тtтвшийт выйти на новыi,i уровень поддержаниrt
lI охраны мировоi.i и нациOнальной безопасно-

"ти, 
доказать гарантированность. неотвратимость

i t с вое вре l\{e н l-locTb 0беспе.lен i{я судебн ых гаран -

Tl.Il.i в сфере заtrlиты ]\{L{pa, праI} и свобод человека.
Идея л,tеждународного процесса возникпа

;1 ),,твеl]дила,сь не сразу. I-1екоторыо западнь]е го-
J\,"]арствснные деrlтеJIи дул{аJII4 расправиться с во-
.нны]\{и преступникар{}.l. нс зirботясь о прошедуре
;t форлtальностrlх.

Напр1,1мер, еше в 1942 г. премьер-минлrстр Ве-
, lткобр итани lt Ч ерчлr,лль ре tпиJl, что нацистс Karl

зерхушка должна бьrгь казнена без с_чда. Это
\,Iнение o}I не раз выска:зывал и в да_пьнерiшем.
,lx нела,тытOвидность свидетеjIьствует о ToNl, что
_рецедент такого lrtасшrтаба дOjlжен был сыграть
з булушем свою не менее значительную роль.

Горазло дальновиднее западных полрIтиков
_,,казался Ста;lин. еlце в начале войны выступив-
,:ltй за юридическую процедуру наказаниrI воен
jых преступникоI]. Когда Черчиллt, пыталсr{ на-
:язать еIчfу свое мнение. Сталлtн возразиjI: <,LlTo бы
.ii1 произошло, на это должно быть.., соответству-
.]шее с}цебное pel]leнrte. Иначе люд}t скажут, что
Черчлrтль, Ру:звельт и Сталlлн просто ото]\,1стил!l

- BoI.lM пOл итическилt врага;чl!,>

Не секрет, что именFIо после Нюрнберга rra-
]:,1lос ь прогрессивное развитие международ ного
,рава во всех его проrtвлеt{},lrl.

Именно гlригоtsор Нюрнбергского трибунала
ста-[ задающим генератороNt развития междуна-
родного уголовно-процессуальноIо права, с,гроlr-
тельства новOго правопорядка в мире. Более того,
он зrLIтс,жил фундамент сOвременного феномена
гrрав и свобод личности [4J,

Так, в хOде Лондонской конференrrии бы.irи
согласо ваны предложения а lIерLIканскtrй дсле -

гации. предлагавшей учрелить Комитет по обви-
Flению, в который tsходилll бы по одному пред-
ставите-[ю от СССР, Англии, CtttA, Франrlии
и делегаlIии СССР, предлагавtlJей созданлrе Меж-
лliнарсlлноii следствен ной ком tлссии. Результатам
таких предложений стало создание Комитета по

расследованию и обвlrнению главных военных
престуIlFtикOв.

I-lод;lежа"lt рассN,lотрению вопрос и о назначе-
ниLl комиссии не:]ависимых следователей, кото-
рые держа"Iи бы в своих руках основные рычаги
сбора доказательственной базы. FIo этот Botlpoc
был очевидно oтtс,,IOHеH, так как гос),дарства-по-
бедители не хотели лl-{шаться выигрь]шной воз-
]!10жности сбора доказательств посредством ок-
купаIlионных сил каж_]ой из них.

Становление новой ]\{еждународной уголовно-
процессуа"1 bHori модели :}аконности происходило
в результате жесткоtо прtlтивоборства, н0 вместе
с тем сотрудFlиtIества и компромисса государств-

)частников,
Еше в }iачаJIе конференuии не былсl <(ни дого-

вора, ни прецедента, ни обычая>>, определяюшего
какая мOдель правосудия булет приняtта.

t{To характерно *,гакой процесс формировап-
ся (да извttнят читатеjlи за тавтологию) в прошессе.

f, eiicT вител ьно. предъrIвлеF{ные обвинен1.1я ра нее

де-к)ре не значились в межJlунllродньж законах,
а вN,lеняются постфактум на базе послевоенного
соглашtения и Устава побсдllтелей,

Лозtлцлти четырех государств характеризова-
лись больши\l ко],II{чеством расхождений, об-
услов.гIенных различLtе}1 правовых концепций
и тралlаttl.тй. С одноir сторонь], было разделение
л,tнений ]\,lежду страна}f и общего права, для тех,
которы-х была характерна состязательная мо-
де"хь 11равосудиrl , i,t странаý{и континентальноtо
права, чьrl модель .чголовного судопроизводства
была основана на LIнквизицрlонной форме про-
цесса, а также между СССР система которо*
го HacтoJlbKo самобытна, что не укладывается
даже в привычные рамки социалистиаlеского
,гипа.

В итоге стороны скпонились к инквизIlцион-
ной моделlr. Основная с},ть KoTopoi,i све"цась к с.]е-

дуюшеý{у |5, с, 165l:
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Наличие объективной истины. которая нахо-
дится в доказательствеRных материацах, Стороны
доказывают истрlну посредством предоставляемых
им}1 доказательств;

Совллешение у следовател;l функlrий обвине-
ниrt и расследованиrJ в досудебном процессе, ие-
papХl4tIecKarI вертикаrIь <,обвltненl,tе-обвl.rняеп,лый> ;

На_пичие у судьи больших гlолномочий плюс
сlсобыi.i LIнстит}"I,следственных судей, в чью обя-
занность входит сбор и обвttнительных и оправ-
дывающих доказательств]

Обвиняемый - лишь участнl,tк процесса с огра-
ниченными возможностrIN{и на защиту;

Норплы, касающиесrl процесса доказывания,
яв,цяIк)тся обязателылыl\,lи, а са}{ процесс доказы-
вания жестко формализован.

Щопушение аффилевиr,а:
Преиплущественное значе}lие имеет принIlиlт

<<}{аказан}lе длrI тех. кто несет N,Iоральную ответ-
ственность)>;

Обвинение от всегс) мирового сообщества;
Распреле.lrение ролей по представленIIю разных

материалов и доказыванию фактов престуллений
п одсуди мых ( п.tежду заместителrlми и помощника-
ми ["лавных обвинителей различных стран);

Раскрытлtе доказательств, .lтобы стороны Nlоt-
лl{ лучше гlодготовитьсrl ;

Изъяlтие лиц, винOвFIых в совершении ме)tцу-
народных преступленлlй из сулебной юрисликпии
соответствующих государств и др.

Безусловно, ]чlожно и нужно было оттачивать
процедурные вопросы, наприý,Iер, дOлегирования
право мочий национаr, ьны м судаN,{. Но очевидно,
что выгоды учредительства были приоритетны.

Наибольшие разнс)гласI,{я вOзникали в связи
с полномочиями обвинителеji по сбору доказа-
тельств и передаче их cylly, поскольку они опре-
делrlли ход процесса.

Прелложенный американский проект предJlа-
rал обвинителllм сбор доказательств и подготовке
обвинительного акта, а в судебноп,t разбиратель-
стве * I{x представленrtе. Также не предполагацось
назначенi{е следстве[lноIо с),цы{. не было по,ltо-
жений, предус\tатр}lваюlцl,ж ll о.цrIе ние судом до -

казательств от обвиненилl.
сушествовата дискyссия о том стоит ли обви-

нению передавать все доказательства или то.rIько
офлтчиапьные -]ок},\{енты. а также еслLI J,ок}.^менты

буrут переланы с!_].},. то по_]"1ехат,1и они заслу-
шиванию,

Допуска-тrtсь прrlнят1.1е с},;]о}1 в качестве дока-
зательств даннь{х по,1 пр1,1сягоti вне tt.ro сулебного
пi]оцесса показаниi.r лirш. rакже было предусп,tо-
трено право суда BecTLt процесс в отс),,гствии лиц.
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Все эm eцIgjlo це-lrlм убыстрелшя процейзЕ
и в полпrой мере удоз,,lетворяJIо требоваrшя ос-
ветской стороны, шри условиrD(, когда поJФт-
мые и ЗаЩитýfig{ Всеми с'Д;fi\611IIыТаJIисЬ зЕrý-
Hyfb процосс. Но норма ст, 1 Устава требовата *
только справедливого, но и скорого сула. IIпфгты
за 11 месяцев осуществлено преследованЕе в Ет-
ношении 24 обвиняемьшr.

При этом необходимо сказатъ и об особш
статусе обвиняемьu*, которым не удалосъ fiI}Е*
таться за ширму гоаударственного акта, &l Iцш_
казы сверху, как индульгенцию безнаказдшоп
фашистским агреOаорем [5, с. 25]. Бодее т;,:т
ст. 7 Устава указывала: <До.rгкностное по--IоЕ-
ние ITодсудимых, их пOложФние в качестъс гfiшЕ

гOсударств или отвOтственных чиновников p8*i-

личньD( правительOтвенных ведомств не JотЕшt
рассматриваться к&к оснФвание * qgggý6жf,gнDпI

от ответственнOсти }ши см,rIIчению наказillгfls}
[1, с. 6]. Эти лаконич}лыý сц)Oки позволЕIЕ Е-
шить роковую прсбдему безлаказанности орпýь
заторов агроссивЕых ЕOйн.

Важно, что и в ст. 8 Устава сформуrттро*ш
след}тощий принциш: если подсудимый дейстш*
вал по распорJDкению правитедьства или прЕtЕдш
начальника, эт0 не сfiвобохЕдает 0го от ответgп9ýь
ности, не доJDкно раOсматриваться как оснопrЕпп]
к освобощцению 0т 0таýтственности или смягц-
нию наказаниrI.

TaloKe уIвер>IЕцалOOь, чт0 руководитеJш. щ,}-
низаторы, подстрекатO.прt и пособни п, учiЕпtl*
вавшио в сOстаыIении }IJIи Oсуществленlдt общд
Iшана иJIи заговора, нашревлепного к соверпЕщ!ш
определенного вI4д& преступлений (,..) несуr ошrв-
ственность за все действиrll 0оворшOнные .lпоfuш
лица}{и с целью ос},1ýýсшлениrI такого lшilна_

В рамках процесýа был сделан акце}rг на тщ,Е-

имущественное поJlOжение государства на1 ш-
дивидом,

Помимо вышеOказ&нного Нюрнберг cTar гm-
гателем не только мOждунарOдной 1толовньгтр;*
цессуальной доктрины, но и уI,оловно-црашшt
науки. Именно TaTrt было пQлOжено развитЕе т-
KpD( институтов пр&в&! как: обетоятельств, исmш*
чающих преступность деffниlI (исполнеlшя ryш_
каза), отвотствоннOсть за сOвмостн}.ю пресцщ!ш
деятельность, угOлOвная 0твOтственностъ ющ
ческIж лиц, оценка ац)есQии, как кримина]ьв;пш
акта и многие -многие др}тие,

К сожа.пению, Qбвинители на процеG щ
хотоли затягивать 9го и 0бнФкать не}тодЕьхс ]ш.
литиtIOские вопросы. Например, были посьrтд дп*
казать, что в ПрибаJIтике Iши Советской втагдл
TaIcKe бьши высылки, переселение и пр.
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сША выска:]ались диllлоi\{атиtlно: мы не же-

лаем вступать в дискуссt{и по вопросам сложных
довоенных течениi,i европейской политики.

Обвинителъные акты подп IIсываJIись при опре-

деленньrх фt{кциях pI презумпциrн. Так, Глава Совета
США уполномоченно зая8и"ц, tITo не булvг реrпать во-

прос признаниrI idtpl непри:]нания со стороны CtlJA
прав CoBeTcKol о Союза за суверенитет над Лагвией,

Лиrъой и другими "tерриториr]ми, представленным
как от1-Iосящиý{ися к СССР. Поэтому полписание об-
винительног{l,жта в угой части не будет являIться ни
признанием, ни отрица]*иеý{ со L:тороны CIIIA прав

Советского Союзанас}tsеренштет |2, с, 273|.

В [1риговоре Межлународного вOен}лого три-
бунала отсутствует пункт обвиненияt. касавшtийся

Катылlи.
Итак. уроки [{юрнберга не потсрrlли зн2lче-

ниr1 и лlrl решения нравс,твенно-юридических
прtlблем демократической России, да и др}/гих
стран. Их забвение приводит к прOтивоправно-
]\{у рецидиву, есJtи они выпадают и:] полrI зрениrl
старшего tIоколениrl, обlrr,ественности и власти.
Ксенофобия. сепаратизм и экстремизм фашист-
скOй oKpacKll, проявляющиеся в некOторых ре-
гионах Росст,tи, должн ы вы.]ывать озабоч ен ность

у переловой мировоi.i обrцественt{ости.
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